REFERAT
fra generalforsamling i Flaskebekk vel onsdag 12. juni 1996

Generalforsamlingen ble holdt i Speiderhuset. Vellets formann, Astrid Lgvaas, gnsket de 32
tilstedevzerende fra 23 eiendommer velkommen, og referent ble valgt.

Det var ingen bemerkninger til innkalling og dagsorden. Formannen leste Arsberetningen,
hvortil det heller ikke var kommentarer. Regnskapet ble presentert av kasserer,og det ble
opplyst at det var godkjent av revisor. Fra salen fremkom det gnske om for fremtiden 4
presentere det foregdende drs regnskapestall i parantes for sammenlikningens skyld. Ingen kom
med motforestillinger. - De tre sgppelcontaunerne er en stor utgiftspost, og styret kunne bare
konstatere at fjordrets oppfordring til brukerne om 4 bidra pkonomisk, bare i liten grad ble
fulgt. - Sj@strand vels gjeld fra 1992-93 til Flaskebekk kan ses i sammenheng med Sjgstrands
gnske om 4 asfaltere Vardev. (se "Vardeveien" i irsberetningen). Styret i Flaskebekk vel
gnsker at gamle prosjekter avsluttes fgr nye avtaler inngis. - Etter disse spprsmil og forslag ble
styret gitt ansvarsfrihet.

Valg: Astrid Lovaas, Bjern Mehus og Rainer Jucker hadde frasagt seg gjenvalg, og
valgkomiteen ved Per-Ola Oredsson la frem feslgende forslag:

Formann: Fredrik Meltzer - valgt med akklamasjon

Styremedlemmer: Christian Tolfsby og Ole Krogness - valgt med akklamasjon

Kasserer Liv Mpklebust og styremedlem Erik Solheim var ikke pé valg ( 2 4rs periode).
Valgkomite: Per-Ola Oredsson og Harald Strand, ble gjenvalgt med akklamasjon
Revisor: Odd Hjort Larsen, ble gjenvalgt med akklamasjon.

Veivedlikehold: Styret gnsket generalforsamlingens stptte 4l 4 bruke storstedelen av
vedlikeholdsmidler til bestemte arbeider som vil gi mer varig verdi, frem for 4 fordele midlene
Jjevnt over hele vel-omrédet. Styret hadde i innkallingen til mgtet nevnt tre store oppgaver uten
4 prioritere mellom disse,

Under den pifglgende diskusjon ble det gitt supplerende opplysninger om gkonomi og teknikk
vedrprende de tre nevnte oppgaver. P styrets spgrsmdl om det var andre, tilsvarende store
oppgaver andre steder i velomridet, ble det ikke gitt positive svar. Likevel er det tydelig at
vellet mad piregne store vedlikeholdsutgifter 1 de narmeste 4r.

Styret fikk tilslutning til prinsippet om & bruke hoveddelen av vedlikcholdsmidlene til slike
oppgaver, hvor resultatet forventes 4 gi mer varig verdi. Styret ble videre gitt fullmake til 4
prioritere mellom de ulike oppgaver.

Dugnad: Styret la frem forslag om at "arbeidsfere medlemmer" som ikke deltar pd dugnader,
skulle bli pilagt en "avgift”, anslagsvis kr, 200. Bakgrunnen for forslaget var dels 4 oke
deltakelse pa dugnader og dels styrke vellets gkonomi. Styret presiserte at personer som av
fysiske drsaker ikke kunne delta pd dugnader, selvsagt ikke ville bli ilagt avgift.

Fra salen ble det pipekt at forslaget strider mot vellets vedtekter, som sier at velmedlemmer
kun kan pilegges 4 betale drets kontigent.




Det utspant seg en livlig diskusjon, hvor hovedpunktene kan oppsummeres slik: Det var liten
stemning for & endre vedtektene, bl.a. fordi prosedyren er tidkrevende og utfallet usikkert. -
Det er den enkelte tomteeier som er ansvalig for veivedlikehold pd tilstptende vei "innuil
midten". Vellet har egentlig bare patatt seg 4 koordinere og rasjonalisere dette arbeid, - Styret
ble oppruntret til § aktivisere medlernmene til 4 yte gkonomiske tilskudd og praktisk arbeid.
Det ble fra salen hevdet at bide dugnadsind og givervilje var til stede, men ogsd at de konkrete
oppgaver burde legges bedre tilrette for det enkelte medlem. Eksempelvis kan vellets
giroblankett vedlegges oppfordringer til dugnadsinnsats; den enkelte kan spgrres om og nir
han/hun kan stille pd stgrre dugnader etc. @konomiske bidrag er frivillige, og retningsgivende
summer kan derfor vanskelig angis. (Styret kan imidlertid angi hva det enkelte prosjekt faktisk
vil koste. Referents anmerkning.)

Oppsummert ga forsamlingen full stgtte til styret i synes pd behov for varige utbedringer av
veinettet, og at det var behov bide for muskelkraft og penger. Styret ble bedt om d utrede nye
miiter (skonomisk og organisatorisk) som kan effektivisere dette arbeidet.

Verneplan: Orienteringen om verneplaner ble gitt av Morten Krogstad, som holdt et engasjert
innlegg. Foreningen til Norske Fortidsminnesmerkers Bevaring, Oslo, Akershus avd. har laget

10-11 verneplaner, bla. for Son og Hyitsten. Kiogstad viste (il flere publikasjoner, og overlot

ogsd noen til vellets styre, bl.a. "Hvitsten bevaringsplan” fra april 1988,

P4 sparsmdl fra salen om den konkrete sitasjon i Flaskebekk, og hvilke rid han ville gi, nevnte
Krogstad felgende clementer:

# Utgangspunktet i Flaskebekk er det beste; & vare tidlig ute, uten 4 ha et konkret
utbyggingsprosjekt hengende over seg.

* Det viktigste er & 5td frem med &n mening; grunneierne ma std samlet om et forslag. Splid
blant beboere kan lett fgre til at saken lgper ut i sanden.

» Sper dere selv: "Hva wenger stedet (omrédet eller tomta) - og hva tdler det 7" ("Det kan
vare greit med dobbelt sd mange hus, men vil dere ha de veiene som da behgves 7")

s Sgk profesjonell hjelp til 4 utarbeide planer. Anslagsvis kan dette koste 1 - 2 hundre tusen,
men det vil betale seg.

* Flaskebekk kan betrakies som et fellesareal for alle som trafikkerer Oslofjorden - spk
allianser.

= Verneplaner stadfestes av Miljgvernepartementet.

Krogstad ble takket for sitt innlegg, og eter sparsmél og diskusjon fikk den av styret nedsutte
arbeidsgruppe mandat til & forberede og gjennomfare et informasjonsmete for vellets
medlemmer hgsten 1996 om ulike reguleringsmuligheter.
Generelforsamlingen ble deretter hevet, og metet fortsatte med karbonadesmerbrgd og video.
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referent




